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BUDAPEST FOVAROS XVII. KERULET ONKORMANYZATANAK
KEPVISELO-TESTULETE

Ikt. szam: 9-202/30/2003.

JEGYZOKONYV

Budapest Févaros XVII. keriilet Onkormanyzatanak
Képviselo-testiilete 2003. december 18-an megtartott
rendkiviili képviselo-testiileti iilésérol

Késziilt: 8 példanyban
Jegyzokonyvvezeto: Horvathné Magacs Melinda
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Jelen vannak: Alexa Gyorgy, Ando Miklos, Andraska Istvan, Barna Andor,
Dr. Benké Péter, Derczbach Istvanné, Dr. Dombévari Csaba, Dr. Fachet
Gergd, Dr. Farkas Tibor, Fodor Robert, Fohsz Tivadar, Dr. Hajer Emilia, Dr.
Hoffmann Attila, Hrutka Zsolt, Kiss Lajos, Kovacs Istvan, Lazar Attila, Ifj.
Lepés Imre, Marschalké Tamasné, Milo Béla, Papp Péterné, Dr. Péczely
Terézia, Podani Sandor, Szilagyi Antal, Veressné Bakoé Ilona, Vigh-Kiss
Jozsef (26 f6)

Jelen vannak tovabba: Dr. Nagy Istvan jegyz6, Dr. Babay Gyorgyi; a XVII.
kertileti ANTSZ vezetéje, Mikola Margit sajtéreferens, P. Toth Erzsébet; a
Hirhozo c. lap felelés szerkesztéje, Dr. Zamboé Akos; a Lakas-17 Kift.
ugyvezetdje, Dr. Lakatos Istvan; a Polgarmesteri Iroda vezetdje.

valamint: Horvath Istvanné; a szavazatszamlalo gép kezeléje, Horvathné
Magacs Melinda és Horvathné Pécz Renata jegyzékodnyvvezeték, Dudas
Mihalyné; a Képvisel6-testtileti Iroda munkatarsa.

Dr. Hoffmann Attila levezeté elndk: udvozlom a jelenlévéket.
Megallapitom, hogy 30 képviselé kézul 26 f6 van jelen, tavolmaradasat 3 6
jelezte. Az uillés hatarozatképes, igy azt megnyitom 8 6ra 43 perckor.

A témak fontossaga miatt még karacsony el6tt ezekre a rendkiviili képvisel6-
testuileti tllésekre sort kellet keritemi. K6sz6né6m mindenki megértését.

Szavazasra bocsatom az el6terjesztés rendkiviili targyalasanak indokolasat,
melynek elfogadasahoz mindsitett tobbség sztikséges.

927/2003. (XII. 18.) Kt. hatarozat
A Képviselo-testiilet elfogadja az alabbi eldterjesztés rendkiviili
targyalasanak indoklasat:

510/2003/12. 17. RendKkiviili eloterjesztés

Javaslat a ,,Siillés & Siillés Kereskedelmi és Vendéglatoéipari Bt.
ajanlata a Rakosmente Radio és Misorszolgaltato Kft. 25 %
tulajdonrészének megvasarlasara” targyban hozott 803/2003. (X.
16.) Kt. hatarozat modositasara

El6adé: Dr. Hoffmann Attila polgarmester

(26 igen szavazat, egyhangu)

Szavazasra bocsatom a napirendi javaslatot, melynek elfogadasahoz egyszeru
tobbség sztikséges.

928/2003. (XII. 18.) Kt. hatarozat
A Képviselo-testiilet a 904/2003. (XII. 18.) Kt. hatarozat
figyelembevételével felveszi napirendjére az alabbi eloterjesztést:
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510/2003/12. 17. RendKkiviili eloterjesztés

Javaslat a ,,Siillés & Siillos Kereskedelmi és Vendéglatoipari Bt.
ajanlata a Rakosmente Radio és Miisorszolgaltaté Kft. 25 %
tulajdonrészének megvasarlasara” targyban hozott 803/2003. (X.
16.) Kt. hatarozat modositasara

Eléado: Dr. Hoffmann Attila polgarmester

(26 igen szavazat, egyhangu)

A napirend pontja:

510/2003/12. 17. RendKkiviili eloterjesztés

Javaslat a ,Siillés & Siillés Kereskedelmi és Vendéglatoipari Bt.
ajanlata a Rakosmente Radio és Miisorszolgaltato Kft. 25 %
tulajdonrészének megvasarlasara” targyban hozott 803/2003. (X. 16.)
Kt. hatarozat modositasara

Eléado: Dr. Hoffmann Attila polgarmester

Barna Andor: a Képviseld-testiilet dontott arrdol, hogy a Rakosmente Radio
Kft-ben 1lévé tulajdonrésziinket a Sullés & Sullés Bt-nek eladja az
Onkormanyzat, ezutan természetes modon a Kht-t pedig felszamolja. Ennek
a munkanak az elvégzésére megbizta a Testulet a felszamolobiztost. Az
Onkormanyzaton beliil pedig Dr. Nimila Laszlo tgyvéd ur intézte a
felszamolas jogi részét. A vétel megtortént. Hataridére Sullés ur kifizette a
vételarat, amely beérkezett az Onkormanyzathoz. Elindult a Kht.
felszamolasa is. Azonban olyan szuk hataridéket szabnak a jogszabalyok,
ami miatt a cégbirdsagi bejelentéstinkhdz, illetve modositasi kérelmiinkhéz a
megfelel6 mellékleteket elkiildeni azonnal nem tudtuk. Csak a bejelentés
ment el azzal, hogy majd hianypotlasként a tobbi dokumentum is beérkezik.
A birosag a kérést természetesen elutasitotta azzal, hogy hataridét szabott a
hianypotlas teljesitésére. Ez a levél azonban a Radio éptletébe érkezett,
mivel természetesen oda volt bejelentve a Kht. is. A Kht. vezetéje, illetve a
Radio vezetdje, Polgar Gyula akkor mar nem dolgozott a Radional, mert
Sullés ur elbocsatotta. Ezt a levelet azonban a Kft. atvette, s fel is bontottak.
Ott volt naluk 8-10 napig a levél. A lényeg az, hogy mire atkuldték az
Onkormanyzathoz, addigra kifutottunk abbol a hataridébél, amiben a
hianypotlast teljesiteni kellett volna. Mi ugy gondoltuk, hogy mivel errél nem
tehetlink, ezért Dr. Nimila ur a hianypétlast bektildte a birésagnak. A
birésag elutasitotta azzal az indokkal, hogy hataridén tul érkeztek be a
dokumentumok. Két lehetdéségiink van: vagy fellebbezéssel élunk és
megprobaljuk az igazunkat bizonyitani. Ennek kimenetele bizonytalan. Nem
tudjuk, hogy ez meddig huzodhat el. Jogi szakértéink illetve a
felszamolobiztos is azt javasolta, hogy inkabb 0j hataridével fogadjunk el egy
Ujabb hatarozatot, s ennek alapjan még a holnapi nap folyaman lehetéség
nyilik arra, hogy ujbol benyujtsuk a Cégbirosaghoz a felszamolassal
kapcsolatos dokumentaciot. Ez tinik célszeribbnek, egyszeribbnek. Emiatt
ezzel a javaslattal éltiink a Testtlet felé.

Dr. Fachet Gergd: egy-két kérdést szeretnék feltenni. Lehet, hogy erre a
valasz elhangzott mar. Az egyik kérdésem az lenne, hogy 2003. november 12-
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e utan még eltelt egy hét. Addig mi tértént Onkormanyzatunk részérdl?
Akkor lehetéségiink lett volna beadni a hianypotlo dokumentumokat. Nem
tudom, hogy ez miért nem tortént meg. Tovabba a fellebbezés kapcsan
szeretném megkérdezni, hogy a fellebbezésben, hogy ha pontosan igazolhato
az, hogy mas vette at a levelet és ezt csatoljuk, akkor ez ténykérdés. Itt nincs
mit meérlegelni. Mas vette at, tehat akkor hogyan jutott volna el az
Onkormanyzathoz a papir? A harmadik kérdésem pedig az lenne, hogy sok
minden fel van sorolva, hogy mik azok, amelyek nem alltak rendelkezésre és
ezért nem tudtak csatolni az anyaghoz. Nekem erételjes kétségeim vannak
azzal kapcsolatban, hogy a jogi képvisel6 meghatalmazasa, illetve képviselete
joganak igazolasa miért nem toérténhetett meg hataridére? Erre szeretnék
valaszt kapni.

Dr. Nimila Laszlo iigyvéd: a képviselé ur altal feltett kérdésre az alabbi
valaszt tudom adni. A Testllet dontésének meghozatalat koéveté 8 napon
belil a térvényben el6irt hataridében a felszamolas tényét bejelentettiik a
Févarosi Birosaghoz. Ezt kovetéen a kijelolt és a megbizott felszamoloval a
szerzédéskotésekre november 12-én kerult sor. E szerzédéskotések utan volt
csak lehetéség arra, hogy egyaltalan részemre a meghatalmazast a kijel6lt
felszamoloé megadja. Ezen a napon volt joga ahhoz, hogy az alapitoé okirat
modositasat és egyéb okiratot, az elfogaddé nyilatkozatat is megtegye. Ezt
kovetéen keruilt sor 13-an a kozzétételi dij befizetésére. 14-e pedig mar
péntek volt, amikor iratokat a Févarosi Birosagra nem lehet leadni. Ezutan
kovetkezett egy harom napos hétvége, s ezért kertilt csak 19-én leadasra az
irat. En biztam abban, hogy a Févarosi Birésag elfogadja a Hivatalhoz 12-i
érkezés tényének a bizonyitasat és ehhez képest a 8 napos hataridoét
teljesitettnek tekinti. Sajnos nem igy tortént. A birosag eredetileg és mereven
ragaszkodott a Pt. szabalyaihoz. 3-an érkezett levél a hianypotlas
megérkezését 4-ei kezdeti hataridével tekintette és ehhez képest 12-én eleve
letelt a hataridé. Ett6l a birosag nem tekintett el. Még egyszer
nyomatékositani szeretném azt a tényt, hogy nem tudjuk, hogy egy 8 napos
hatarideju levél 7 egész napig hol volt. Ugyanis a Polgarmesteri Hivatalba
polgarmester tirhoz 11-én hozta be kiildonc és azt 12-én iktattuk. Eleve
letelt a hataridé. Még annyit szeretnék mondani a bizonyitasi eljarasra, hogy
igazolt-e az atvételink vagy sem. Belemehetiink ebbe is. Csak egy tény van.
A tértivevényt, amely a Rakosmente Radié Kht. nevére érkezett, valaki
atvette. Mindannyian tudjuk, hogy a tértivevények atvétele milyen,
bizonyithatatlan és én legalabbis reménytelennek tartom igazolni azt, hogy
nem az arra jogosult vette at. Ha ezt bizonyitjuk, az kb. belekertl egy évbe.
Meg kell keresni a felel6st, hogy miért vette at és akkor sehol sem all a
felszamolas. Amennyiben ma a Képvisel6-testiilet ezt a dontést meghozza,
hogy nem november 30-aval, hanem december 18-aval, a mai nappal inditja
el a felszamolast, mindoésszesen 2 hetet vesztettink. Az Osszes irat készen
all, azokat a Testlilet dontése utan ala lehet irni és legkésébb a hétféi napon
le lehet adni. Benne vagyunk a 8 napos hataridében, amit a térvény eléir a
felszamolas tényének a bejelentéséhez. Az okirat és minden mas is készen
all.
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Dr. Fachet Gergd: egyetlen kérdésre nem kaptam valaszt. Milyen akadalya

volt annak, hogy a jogi képvisel6 meghatalmazasat, illetve képviseleti joganak
igazolasat nem sikerult csatolni?

Dr. Nimila Laszlo: 12-én kertlt a végelszamoloval a szerzédés megkotésre.

Neki csak ettél kezdve volt joga alairni és a meghatalmazast részemre kiadni.

Dr. Hoffmann Attila, levezetd elnok: tovabbi hozzaszoélas hianyaban a vitat

lezarom.

Ismertetem és szavazasra bocsatom a hatarozati javaslatot,

melynek elfogadasahoz mindsitett tobbség sztikséges.

929/2003. (XII. 18.) Kt. hatarozat
1./ A Képviselo-testiilet agy dont, hogy a 803/2003. (X. 16.) Kt.

hatarozatat az alabbiak szerint médositja:

A hatarozat 3. pontjat visszavonja, s helyébe az alabbi szoveg lép:

»3./ A Képviselo-testiilet, mint a Rikosmente Radié Ko6zhasznu

2./

Tarsasag egyszemélyes alapitoja 1ugy dont, hogy a
Rakosmente Radié Kozhasznu Tarsasagot (székhelye: 1173
Budapest, Kis utca 5-7, cégszama: Cg 01-14-000113,
adoszama: 18159185-2-42) a Gazdasagi Tarsasagokrol szolo
1997. évi CXLIV. torvény (tovabbiakban: Gt) 53. § (1)
bekezdés b) pontjara hivatkozassal 2003. december 18.
napjaval, jogutod nélkiil, a Gt. 57. § (1) bekezdése szerint
végelszamolassal megsziinteti.”

Felkéri a polgarmestert, hogy az 1. pontban foglalt dontés
végrehajtasa érdekében intézkedjék a hatarozat Cégbirosag
felé torténo benyujtasarol.

FelelGs: dr. Hoffmann Attila polgarmester

Hatarido: azonnal

(25 igen szavazat, egyhangu)

Dr. Hoffmann Attila, levezetd elnok: az tilést 8 6ra 56 perckor bezarom.

Dr. Nagy Istvan Dr. Hoffmann Attila
jegyzo polgarmester



