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Jelen vannak: Alexa Gyoérgy, Ando Miklos, Andraska Istvan, Dr. Benké
Péter, Bus Bence, Dr. Dombovari Csaba, Dr. Fachet Gergé, Dr. Farkas Tibor,
Dr. Fenke Ferenc, Fodor Robert, Fohsz Tivadar, Dr. Hajer Emilia, Dr.
Hoffmann Attila, Dr. Hrutka Zsolt, Kiss Lajos, Koszorusné To6th Katalin,
Kovacs Istvan, Lazar Attila, Ifj. Lepés Imre, Marschalké Tamasné, Milo Béla,
Papp Péterné, Dr. Péczely Terézia, Podani Sandor, Veressné Baké Ilona,
Vigh-Kiss Jozsef (26 {6)

Jelen vannak tovabba: Dr. Nagy Istvan jegyzo.

valamint: Erdei Katalin, a szavazatszamlalo gép kezeldje, Horvathné Magacs
Melinda és Katona Timea jegyzékonyvvezeték, Székelyiné Vajda Edit, a
Képvisel6-testileti Iroda részérol.

Az iilés levezetd elndke: Dr. Hoffmann Attila polgarmester

Dr. Hoffmann Attila, levezetdé elndok: Uudvozlom a jelenlévéket.
Megallapitom, hogy a 30 képviselé6 kozul 26 képviselé jelen van, négyen
bejelentették tavolmaradasukat. Az Ulés hatarozatképes, igy azt megnyitom
14 6ra 15 perckor.

Szavazasra bocsatom a rendkivili elSterjesztés targyalasanak indoklasat,
melynek elfogadasahoz mindsitett tobbség sztikséges.

516/2004. (IX. 16.) Kt. hatarozat
A KeépviselO-testiilet elfogadja az alabbi eldterjesztés rendkiviili
targyalasanak indoklasat:

431/2004/09. 16. Rendkiviili eloterjesztés

Javaslat keriileti foldutak 2004-2005. évi permetezett zuzottkovel
torténo javitasara

Eléado: Dr. Hoffmann Attila polgarmester

(25 igen szavazat, egyhangu)

Dr. Hoffmann Attila, levezetd elndok: szavazasra bocsatom az 516/2004.
(IX. 16.) Kt. hatarozat figyelembevételevel a rendkivili el6terjesztés
napirendre valo felvételét, melynek elfogadasahoz egyszeri tobbség
sziikséges.

517/2004. (IX. 16.) Kt. hatarozat
A Képviseld-testiilet az 516/2004. (IX. 16.) Kt. hatarozat
figyelembevételével felveszi napirendjére az alabbi eloterjesztést:
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431/2004/09. 16. Rendkiviili eléterjesztés

Javaslat keriileti foldutak 2004-2005. évi permetezett zazottkovel
torténo javitasara

Eléado: Dr. Hoffmann Attila polgarmester

(25 igen szavazat, egyhangu)

A napirend pontja:

431/2004/09. 16. Rendkiviili eloterjesztés

Javaslat keriileti foldutak 2004-2005. évi permetezett zuzottkovel
torténo javitasara

Eléado: Dr. Hoffmann Attila polgarmester

Kiss Lajos: mindannyiunk altal ismert a kertilet ithal6zatanak allapota. Az
eléterjesztésben leirtuk, hogy minimum 10 év kell ahhoz, hogy a féldutakat
teljes kortien felszamoljuk. A féldutak karbantartasa nagyon nagy problémat
jelent az ott lakoknak és az 6nkormanyzatnak egyarant. Kikatyusodnak az
utak, gréderezziik, ennek kortulbeltil 1 honapig, masfél honapig van latszata.
150-180 Ft/m? ar, amit ezért a munkaért fizetni kell. Tavaly a Jokai utca
csatornaépitése utan az ott élék szerzédtek a kivitelezével és egy olyan
technologiaval allittattak helyre az utat, amivel 10 cm vastagsagban durva,
kézuzalékot raktak le, behengerelték, majd bitumenpermetet kapott és 5 cm
vastagsagban kisatmeéréju zuzottkévet, amit behengereltek az el6zé anyagba.
Ennek kovetkeztében egy nagyon jo allaga ut jott létre. Akkor az
onkormanyzat vezetése ugy dontdtt, hogy a csatornaépitések utan ilyen
uthelyreallitast kér a kivitelez6kt6l. A csatornaépitési palyazati kiirasokban
mar ez a technologia szerepel és minden utcat, amit ebben az évben
csinaltunk igy allitottak helyre. Ezeknek az utaknak a lakossagi fogadtatasa
nagyon jo. Azt tudjatok, hogy erre az évre 300 millio forint palyazati énrészt
tettiink félre utépitési palyazatra. Sajnos Utpalyazatot nem irtak ki, igy ezt a
300 milli6 forintot nem tudjuk elkodlteni palyazati 6énrészként. Elfogadtuk
ezel6tt 2 évvel az utépitési programunkat. Ennek egy része mar elkészult, a
masodik menet jelen pillanatban engedélyezés alatt van. Varhatéan 2 héten
belul kiirjuk a palyazatot, és ebben az évben szerzédéssel le tudjuk kétni a
kovetkez6 évi utépitéseket. Ebben az évben hal’ Istennek maradt pénzink,
ebbdél a 300 millio forintbdl és gondolkoztunk azon, hogy hogyan tudnank
legkedvezébben, leghatékonyabban elkélteni, felhasznalni. Ekkor gondoltam
arra, hogy azoknal az utaknal, amelyek atmend forgalmat nem bonyolitanak
le vélhetéen, a csatornaépitést valamikor az O©Onkormanyzat mar
megcsinaltatta, és ami talan a legfontosabb, hogy a vizelvezetést szikkaszto
arokkal vagy szikkaszto kuttal a tertileten meg lehet oldani, ezekre teszek
javaslatot, erre az évre 100 millié6 forint értékben, jévére 100 millio forint
értékben. Ezzel én tigy gondolom, hogy nem oldottuk meg ennek a tertiletnek
az utépitését, hisz nem is utat épitink, hanem egy javitott fédldutat adunk a
lakossagnak, ami varhatéan 8-10 évig funkcional. Ami nagyon fontos, hogy
itt is lesz kikatyusodas. Azonban ennek a javitasa nagyon egyszerd, mert
csak azon a teruleten kell javitani, ahol kikatyusodott, és ennek a koltsége is
joval alacsonyabb, mint a gréderezéses javitas. Azokon a teruleteken, ahol
jelen pillanatban csatornaépités folyik, természetesen az utak igy lesznek
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helyreallitva. Azokon a teruleteken, ahol varhatéan a csatornaépités 2005-
ben be fog kovetkezni, ott nem tettem javaslatot, mert ha most megcsinaljuk,
a csatornaépités gépei egészen biztosan tonkre teszik azokat az utakat,
amiket csinalunk vagy csinalnank. Igy Rakoshegy nem szerepel ebben a
programban és Rakoskert domborzati viszonyai olyanok, hogy ha megépitjik
ezeket a burkolatokat, abban az esetben nagyon komoly problémat okozhat a
vizelvezetés. Teknds utcak vannak, és a magantulajdonu ingatlanokba
éppen befolyna a viz, tehat ezt nem célszerli megcsinalni. Ott kénytelenek
lesziink szilard burkolatot épiteni, normal utat épiteni, ha lesz ra lehetdség.
Igyekeztiink a valasztokertileteknél olyan utcakat valasztani, amelyek az
elébb elmondott feltételeknek megfelelnek. Egyetlen hibat kévettem el, ezért
polgarmester Ur részére egy modositast eszkozlok. Tavalyi évben 3 utca
kivételével a Régi-Akadémiatelep teljes tithalozata befejez6dott. A Teréz utca
egy 100-120 meéteres utca. A Teréz utcat — ez hiba volt, mert Dr. Péczely
Terézia most ram nézet csunyan, hogy kifelejtettik — nem lattuk el szilard
burkolattal, atmené forgalom ezen az utcan nincsen. Tehat ez az utjavitas,
amit ebben az eldterjesztésben leirtam, ez tokéletesen meg fogja oldani ennek
a kis utcanak a problémajat. Kérem, hogy tamogassatok. Azért gondoltam,
hogy most egy rendkivili testuleti Uilés keretében targyaljunk errél, mert ha
most dont a Képviseld-testiilet, akkor szeptember végén el tudjuk kezdeni a
munkat, és oktober végéig be tudjuk fejezni. Késébb mar ilyen technologiaval
épiteni nem lehet, mert az aszfaltosodas nem koévetkezik be a hideg idéjaras
miatt, és nagyon hamar ténkre menne. Egy kiegészité inditvanyom van. A
17-es valasztokertilet tithalozata 120 méterrel, a Teréz utcaval megné.

Dr. Hajer Emilia: 6réommel hallottam alpolgarmester urtél, hogy 8-10 éves
idétartamra éplilnek ezek az utak. Minden utépités 6rémmel tolt el minden
XVII. keruleti lakost, minden képvisel6t. A valasztasok elétt Rakoshegyen a
csatornazasok befejezése utan keészitettlink mart aszfalt utat, amelynek én is
orultem, a rakoshegyiek is orultek. Voltak, akik aggalyukat fejezték ki, hogy
ez az Utépitési modszer nem a legmegfelelébb. Menet kézben is figyeltem az
utépitést. Teljesen szakszertitlenul, rosszul készult el ez a mart aszfaltut. Az
Arpad fejedelem utca és a Banyapart kozdétt. A minimalis technologiai
feltételeknek sem tett eleget a kivitelez6. Ugy neked alpolgarmester Ur, mint
a Lakas-17 Kft. illetékes ellenérének jeleztem a szakszerutlen munkat. Azt a
valaszt kaptam, hogy kitiné ut épult - nem tudom, hogy figyelnek-e ram
képviselétarsaim — kitind Ut épult Rakoshegyen. Az elmult két évben, ha
valaki megprobalt végigmenni a Damjanich utcan, az Arpadfejedelem utcan
autoval, azt hiszem, megélte azt az élményt, amelyet régen a Hunyadi
utcaban lehetett. Amely utcat abban az idében aszfaltozott le a Tanacs,
amikor a Bartok-hazat felfedezték, hogy Bartok-haz és ott egy szobrot
helyeztek el, és akkor ugy illett, hogy az az utca aszfaltos legyen. Majd mivel
tokéletlentl keészult, mert nem volt megfelelé alapozasa az utnak, nem volt
tanacsos szemeélyautoval végigmenni ezen az Uton, mert olyan meély lyukak
voltak, amelyek még esetleg a gumikat is kivagtak. Rakoshegyen
szakszerutlenul készult el az tit. Tudom, hogy volt bejaras, a sziikséges jogi
igényeket érvényesitettiik, tudom, hogy voltak javitdsok. En most az utébbi
2-3 honapban, bevallom 6szintén, autoval nem merészkedtem ezekre az
utakra, és nem tudom, hogy milyen allapotban vannak, de amikor utoljara
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rajta végigmentem, akkor nagyon rossz allapotiak voltak. Csak arra
szeretném kérni az alpolgarmester urat és mindenkit, aki ellendrizni fogja
ezeknek az utaknak az épitését és kivitelezését, hogy alaposabban nézzenek
a kivitelezéknek a koérmeére. Figyeljék meg, mert szakember lett az ember
koézben, voltak szakember tanacsadoim. N6 létemre lattam, hogy nem volt a
tikor kiemelve rendesen, az Ut széle rojtos volt, nem volt a kitikrézott ut
ledéngoélve. Amikor a nagyobb koveket beleraktak, azok nem voltak
tomoritve, erre raszortak az aprokévet, majd az aszfaltot. Abszolut
szakszerutlenul. Logikus volt, hogy nem lesz jo az ut, és pillanatokon belil ki
fogjak jarni a gépkocsik. Kidobott pénz volt az a 30-40 millié forint
Rakoshegyen, amellyel a csatornazas utan az utakat megcsinaltattuk.
Kérem, hogy figyeljink oda, és ez a 100 milli6 ne legyen kidobott pénz,
hanem valéban 8-10 évre jo utat kapjanak az emberek.

Milé Béla (szé szerinti): ,K6szondm a szét Polgarmester Ur. Képviseld
asszony altal elmondottak lényegeével egyetértek, és azzal is egyetértek, amit
az el6terjesztés megcéloz. Ugyanakkor elég gyakran jarok azokon a
tertleteken, ahol azt 1irja az el6terjesztés, hogy Rakoshegyen a
szennyvizcsatorna-épitését koévetéen a foldutakat négy meéter szélességben
permetezett zuzottkd teritéssel lattuk el. Ehhez képest én azt tapasztalom,
hogy ezen a teruileten zuzott k6 van lerakva, amin végigment a henger és az
id6 utan ez természetesen valamilyen szinten Osszeallt, de hogy ez le lett
volna valamivel permetezve, ez talan peronoszpora ellen, ezt el tudom
képzelni. A masik, ami problémat jelent nekem, hogy a mellékletben az van
leirva, hogy 2005-2006. évi permetezett utjavitasi programhoz, ehhez képest
azt olvasom a tablazatban, hogy valamennyi kivitelezés 2004. és 2005-ben
van. Na most a fejléc a rossz, vagy a tartalom. Akarhogy is van, azt nem
latom, hogy Rakoshegyet barmilyen moéodon ez megcélozta volna. Az, amit
ezzel kapcsolatban alpolgarmester uir elmondott, az engem nem gy6zott meg.
Igy ezt az eléterjesztést én nem fogom tudni tamogatni. Készéndém.”

Dr. Hajer Emilia: elfelejtettem egy mondatot elmondani. Nézve az utcak
jegyzékét, a Baracska utca allaspontom szerint aszfaltozott, javitsatok ki, ha
nem igy van. Van olyan szakasza, amely nem? Szoktam rendszeresen jarni a
Baracska utcan, végig aszfaltozott ut. Ez az egyik észrevételem, de lehet,
hogy van olyan szakasza, de nem hiszem, nincs olyan szakasza. A masik a
Kalmar utca. A Kalmar utcaval kapcsolatban szeretném elmondani, és
felhivni a figyelmeteket a koévetkezére és ez is egy altalanos probléma.
Féutvonalon, mellékutvonalon a vallalkozok el6tt olyanok az utak,
amilyenek. Még a nagyon sikeres és jol mend vallalkozasok sem veszik - a
legtobb esetben - a faradsagot és a koltséget maguknak, hogy legalabb az
Uzletmenetiuket javitva, maguk el6tt kulturaltan megcsinaltatnak az utat
vagy a parkolot vagy a megallot. A Kalmar utca elején van egy pékség. A
pékség el6tt katasztrofalisak az utviszonyok. Tovabb menve is azért rossz az
utca és azért annyira rossz az utca, mert a személyautok is, én magam is, ha
odamegyek vasarolni eléremegyek tovabb, mert visszatolatni a sok gépkocsi
kozo6tt bonyolultabb, meg féutvonalra kell visszatolatni. Nem az el6terjesztés
szerves része, ez inkabb egy kivanalom, bar lehet, hogy jogszaballyal is
rendezhetnénk, hogy minden vallalkoz6 sajat maga el6tt legalabb a
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tonkretett utakat tegye rendbe. A Kalmar utca addig eljutott, hogy valaki —
lehet, hogy a vallalkozd, de én inkabb azt hiszem, hogy az Onkormanyzat -
leaszfaltozott egy olyan 20 meéteres teruletet, savot a pékségig. De mar az is
tonkre ment, mert részben a lisztszallitd6 autok, teherautok, kenyérszallito
autok jonnek naponta és mennek, és a kisvasarlok. A sajat koltségiinkoén ott
megcsinaljuk, az pillanatok kérdése, hogy tonkre menjen. Nyilvanvaléan az
elejét azt normalisan le kell aszfaltozni, mert olyan teherauto-, teherjarmt
forgalom van, amely a mart aszfalt utat nem birja el. A pékség utan johet
szoba a mart aszfaltut, ott viszont azt hiszem annak egy hoénap az
idétartama, amig az normalis allapotban lesz. Nem azért mondom, hogy ne
csinaljuk meg, csak olyan muszaki megoldassal kell megoldani ezt az utcat,
amely hosszutavon megoldast jelent.

Dr. Dombévari Csaba: az id6 meglehetdés rovidségére tekintettel - hiszen
nem rég kaptuk meg a mai nap folyaman az el6terjesztést - nekem nem volt
modom arra, hogy az itt ismertetett muszaki megoldast kint a terepen
tanulmanyozhassam. A leirtakbol az tinik ki, hogy a gréderezés és az egyéb
foldutjavitgatas kivaltasara megfelelének tunik ez az eljaras. Azért
sziikkségesnek tartom hangsulyozni, bar nem én vagyok az egyetlen, de ezt
tobbszoérosen ala kell huzni, hogy nyilvanvalo, hogy ez a féldutjavitas nem
valthatja ki az utépitéseket. Akkor tovabbra is kérdésként merul fel az, ami
mar sokszor felmerult, hogy hogyan lesz itt 80 km aszfaltut 2006 dszére,
ahogy az a polgarmesteri programban szerepel. Az el6terjesztésnek az a
megallapitasa, hogy a forrasok szukossége miatt tébb mint 10 évet vehet
igénybe az aszfaltozas a kerulet teljes tertiletén, azért annyi kiegészitést
megkivan, hogy akkor lehetne a jelenlegi f6lduthalézatot 10 év alatt
leaszfaltozni, hogyha az az utépités olyan Utemu lenne, amely Gtemu volt
2001-2002-ben az el6z6 kormany idején. Ha olyan Utemben haladnak az
utépitések, ahogyan ebben az évben, illetve a tavalyi évben, akkor az nem
10, hanem tobbszordse lesz, adott esetben egy fél évszazadba is beletelne,
hogyha a 2003-2004-es években tapasztalt utépités ltitemét vennénk alapul
és ezt szoroznank be azzal a 180 km-rel, amennyi kilométer féldut a
keruletiinkben van. Ha mar az aszfaltozasnal tartunk, akkor kérdésként
vetdédik fel az is, hogy ezek az utak, amelyek ilyen permetezéses megoldassal
kapnanak egy picikét stabilabb burkolatot, mint egy sima fé6ldut, az ami oda
kerdl, az a kés6bbiek soran mennyiben hasznalhato alapként, vagy azokat
teljes egészében ki kell dobni. Kérdésként vetédik fel az is, ami az
eléterjesztés harmadik bekezdésének a vége felé olvashato, hogy koézuti
jelzétablak elhelyezésével is szamoltunk. En nem értem, hogy ha itt arrél van
sz0, hogy foldut marad a féldut, csak a burkolata lesz mas, akkor milyen
jelzétablak kihelyezésére van szikség. Jelzétablakat akkor kell kihelyezni,
hogyha egy foldutbol aszfaltozott ut lesz, mert akkor megvaltoznak az
els6bbségadasi szabalyok. Adott esetben korabban egyenrangu féldutak
keresztez6désébdl egy alarendelt keresztezdédés alakul ki, mert az egyik az
egy aszfaltozott Ut, a masik egy foldut marad. Kérdésként vetédik fel az is,
hogy vajon, ha most felhasznaljuk azt a pénzt erre a programra, amelyet az
idén utépitésre szantunk, de a palyazat kiirasa hianyaban erre nem kerult
sor, az vajon nem keéslelteti-e a jové évre és a 2006-os évre tervezett
utépitéseket. Nem lenne az a szerencsésebb megoldas, hogyha most 6rémmel
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nyugtaznank, hogy maradt valamennyi pénztink és azt atvinnénk a jov6 évre
és azt a 3 éves utépitési programot valositanank meg, amelyrél korabban
dontés szuletett. Amelynek az elsé Utemét eredetileg 2003-ra Utemezte a
Képvisel6-testiilet. Az volt az elsé Utem és 2004, 2005, 2006-os évekre,
tovabbi bontasok nélkul szerepelt a masodik titem. Ehhez képest 2003-ban
egyetlen méter Ut nem épult. Ami az idén épul, azok az utak tébbnyire,
amelyek eredetileg a 2003-as évi Utemtervben szerepeltek. Ha ezt igy
elfogadjuk, és ez a program igy megvalosul, akkor kénnyen megtérténhet az
is, hogy olyan utcak, amelyek ebben a listaban szerepelnek, azok az idén
vagy jovére megkapjak ezt a 8-10 éves idétartamra tervezett javitott
foldutburkolatot. Mikézben esetleg azok az utcak, amelyek a korabbi
dontéstink nyoman belekeruiltek az utépitési programba, lehet, hogy a ciklus
vegére sem fogjak megkapni az aszfaltburkolatot. Hiszen mar most egy éves
csuszasban vagyunk az eredeti Utépitési titemtervhez képest, mint mondtam.
Idén épitjuk a tavalyra megépiteni tervezett utakat. Alpolgarmester ur
emlitette az imént, hogy a Régi-Akadémiatelepen egy roévid utszakasz
kimaradt ebbdél az anyagbdl. Van még egy utszakasz a 17-es
valasztokeruletben, amely egyeduliként kimarad egy nagyobb témbbdl,
nevezetesen a Liget sor, Ferihegyi ut, XVII. utca és Liszt Ferenc utcak altal
hatarolt témbben vagy aszfaltos utak vannak mar, egy masik részik benne
van az imént emlitett 3 éves utépitési programban, harmadik részik benne
van most ebben az anyagban. Egyetlen utca maradt ki, ez a III. utcanak a
Ferihegyi Uit és a Gozon Gyula utca koézti szakasza, amelyet sziikséges lenne
legalabb ebbe a programba belevenni.

Podani Sandor: mint rakoskerti képviseld, ki kivanom fejezni
elégedetlenségemet, mégpedig a kovetkezéért. Ugy tunik, hogy Rakoskert
szinte az Osszes infrastrukturalis elképzelésekbél kezd kimaradni.
Nevezetesen. A csatornazasi program ugy néz ki, hogy Rakoskert tertiletén
teljes meértékben 2006-2007-re lesz a teljes csatornazas elkészitve, terv
szerint. Amirdl tudjuk, hogy vélhetéen mar késik, béven ki fog tolodni. Arrol
mar nem is beszélve, hogy a févaros magahoz vonta az énrészi forrasokat és
csak rajta mulik, hogy hol és mikor fogunk tudni csatornazni. Itt olvasom,
hogy egyébként pedig az utcak szilard burkolattal toérténé ellatasa 10 vagy
annal tébb évet vehet igénybe. Gyakorlatilag ezen a tablazaton Rakoskertnek
egyetlen egy utcajat sem latom, és nem tudom elfogadni, amit alpolgarmester
ur mond, hogy a domborzati viszonyok ezt nem teszik lehetévé. Mint helyi
képviseld nem tudom elfogadni ezt az érvet és ezt a szituaciot plane nem,
hogy Rakoskert teljes mértékben kimaradjon a fejlesztésekbdl. Egy kérdésem
lenne. Nem tudom, hogy ez a bitumenpermetezéssel térténd technologia
milyen mértékben vet fel kdrnyezetszennyezési problémakat? Ezt vizsgaltak-e
az illetéekes szakemberek? Ha igen, akkor mi az eredménye, ha nem, akkor
miért nem?

Dr. Farkas Tibor: rendkivill csabité ez az ajanlat, hogy ennyi utat meg
tudunk oldani. Mégis azért eszembe jut a bovli cimu torténet, hiszen én most
végigmentem Ujonnan permetezett utakon és végigmentem azokon az utakon
is, amik mar leamortizalodtak. Ennek kévetkeztében olyan kaotikus helyzet
kialakulasat latom a joévéképben, hogy o6vakodnék téle. Az a véleményem,
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amit Dr. Domboévari Csaba is az elébb elmondott, hogy sokkal jobban és
sokkal felelésségteljesebben gondolkozna az Onkormanyzat, hogyha
szakszertien felépitett utakban és azok kifizetésében gondolkozna, és arra
tenne félre pénzt. Nem igazan az a jo, ami olcs6. Olcsé husnak hig a leve,
mondhatnam ezt is valoban igy van. Azt javaslom, hogy a pénzt inkabb
tegytik at, vigyuk at a kovetkezd évre, és ezt bdvitstik, és tisztességes utakat
készitsiink. Mert egy olyan kaotikus allapotot tudnank generalni ezzel az
utépitéssel, amellyel nem hiszem, hogy az Onkormanyzat szeretne
foglalkozni.

Dr. Hajer Emilia: az el6ttem sz6lok miatt még egyszer hozzaszolok.
Gondolkodtam, és most hangosan mondom, ami az eszembe jutott. Mert ha
valoban nem lehet jol megcsinalni ezeket az utakat, kidobott pénz ez az
0sszeg, akkor kérdezném, hogy hogyan all a Szabadsag sugarut felgjitasanak
tervezése, és van-e erre elkuloénitett pénzdsszeg? Meg fog torténni a felgjitas?
Mert aki ott kozlekedik, az tudja, hogy még nagyobb gondot jelent, mint egy-
egy foldut. Feltétlentil meg kellene, hogy valosuljon révid idén belul.
Amennyiben nem ugy doéntink, hogy mart aszfalt utak legyenek ezekben az
utcakban. Nem kaptam egyébként valaszt a Baracska utcara, hogy végig
aszfaltos-e, négymillios tétel a 100 milliobol. A sugarutat kérdezném meég,
hogy varhato-e és lesz-e arra pénzink, hogy megcsinaljuk? Mert
életveszélyes a kozlekedés a Szabadsag sugaruton.

Alexa Gyorgy: teljesen értek mindenkit. Azokat is, akik miutan nem érinti a
korzetét, ezért nem annyira szeretik ezt a javaslatot, és azokat is, akik az ut
sz0 hallatara ugy gondoljak, hogy minden olyan utrdl, amit egyébként ez az
eléterjesztés tartalmaz — persze ez a napirend nem tartalmaz - most kell sz6t
ejteni. Mert igazabol csak arr6l van szo, hogy van egy technikai értelemben
kozbulsé megoldas, ami nem rendezi el az adott utca sorsat véglegesen, de
eléggé annyira, hogy hosszu tavra, hogy érdemes ezzel foglalkozni. Mondjuk
példaul az egy évenként valé gréderezésnél egy kicsit stabilabb megoldast
tartalmaz. Azt gondolom, hogy kompromisszumot koétiink mindannyian,
hiszen mindenki egyébként gyonyodru aszfaltos, tartos, szaz évre hitelesitett
utakat szeretne. Azt kérem, hogy koncentraljunk a javaslatra, és ne
beszéljink olyan utakrol, amelyek egyébként az utprogramban esetleg
szerepelnek és nem errél a megoldasrol szolnak.

Koszorusné Toth Katalin: mint valasztokeruleti képvisel6 gyakran
talalkozom azzal a problémaval, hogy a féldut olyan allapotba kertil, hogy
gréderezést igényel. Ebbdl kovetkezik, hogy egy elég hosszu és széles uit, mint
példaul az 530. utca — bar valdészint, hogy ez Ondknek tulsagosan nagy
informaciot nem jelent — jelentés koltséget hordoz magaban. Probaltam egy
kis szamitast végezni és ennek alapjan azt mondom, hogy én ezt a jelen
eléterjesztést azért tudom elfogadni, mert az a szamitas, amit most, itt
magamnak papiron végeztem az még mindig kedvezébb és jobb feltételeket
teremtd, mint az éves gréderezési program. Aminél raadasul az sem mindegy,
hogy esé elétt vagy esé utan grédereziink. Mert egy esé eldtti gréderezés, oly
gyakran csak a port veri fel, és érdembeli értelmet nem ad a mindségnek.
Ugyanakkor a kifizetése ekkor mar meg kell, hogy torténjen. Ha a lakossag
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szamara latnék egy rovidtava utépitési programot, ami garantalja azt, hogy
szilard utburkolatot kap egy terulet, akkor azt mondanam, hogy
tartalékoljuk az 6sszeget. Mivel jelenleg nekem erre senki nem ad garanciat,
én ezt az elképzelést, ennek alapjan tamogatni tudom.

Dr. Dombévari Csaba: ha abbdl a kortilménybdl indulunk ki, hogy mennyire
bizonytalan az Onkormanyzatok helyzete manapsag, akkor azt gondolom,
hogy nincs mas valasztasunk semelyikiinknek sem, minthogy megszavazzuk
ezt az el6terjesztést. Mert ezzel most 2004 6szén még valamit el lehet érni.
Még nem tudjuk, hogy jovére, 2005 Oszén éppenséggel milyen helyzetben
lesztink. Az is lehet, hogy kétszer annyi utat meg tudunk majd épiteni jovore,
mint amennyit eredetileg terveztiink 2006-ig. Meg az is lehet, hogy jévére
megint egyetlen méter ut sem fog tudni éptilni, mert annyi pénziink nem
lesz, hogy a béreket kifizesstik az 6nkormanyzati alkalmazottak részére. Ezt
ma még nem lehet tudni és még honapokba telik, mig tisztan fogunk latni a
jovo évi lehetdségeinket illetéen is. Viszont legyen szabad az aggalyaimat, és
tobblink nevében kérem, legyen szabad az aggalyainkat az elGterjesztés
kapcsan megosztani Ondkkel. Kiilénés tekintettel arra, hogy mint ahogy
utaltam, de nem is kell utalni ra, hogy az el6terjesztést a képvisel6knek a
tébbsége legalabbis most, az egyik sziinetben kapta kézhez. Igy igazabol még
arra sem volt moédunk, hogy kimenjliink egy-két olyan utcat megnézni, amely
az utobbi idében ezen muszaki megoldassal lett helyrehozva. Az el6terjeszté
azt irja, illetve alpolgarmester ur is utalt ra, hogy elsésorban olyan utcak
kertuiltek be a listaba, amelyek nagyobb atmené forgalmat nem visznek.
Szamomra aggalyként vetédik az fel, hogy ha valamely tertileten most egy
ilyen foéldutburkolat épul, olyan helyen, ahol a koérnyéken nincsenek
egyébként aszfalt utak, akkor éppen ezek az utak lesznek majd azon a
kornyéken a leginkabb igénybevett utcak. Mert hogyha harom-négy
parhuzamos utca koézott van legalabb 2 aszfaltos, és ez az utca mondjuk,
most itt szerepel ebben a listaban, két aszfaltozott Ut koézott megy, akkor
nem valoszinl, hogy komoly forgalmat fog vinni. Mert mennek tovabbra is az
aszfaltozott utakon azok, akik atmené-forgalom keretében vannak ott és
csak azok fognak rahajtani, akik tényleg ott laknak, vagy ott van dolguk.
Azért nem ilyen jo még a helyzet a kertilet ithalozata tekintetében. Nagyon
sok olyan tertilete van a kertletnek, ahol ha megéptl egy ilyen javitott
féldutburkolat, akkor az a kérnyéken €l6k szemében olyba fog tlinni, hogy
akkor most ott fogjak az atmend-forgalmat bonyolitani. Kérdés, hogy birni
fogja-e ez a burkolat az ilyen moédon generalodoé atmenéd-forgalmat. Mert
aztan lehet, hogy a végén ott fogunk kilyukadni, hogy ezek lesznek a
legrosszabb allapota tutjaink. En erre is szeretnék megnyugtaté valaszt
kapni. Mert hogyha ezek a féldutjavitasok parhuzamosan folynanak az
utépitésekkel, azokkal az utépitésekkel, amelyekrél mar szuletett doénteés,
meg azokkal az utépitésekkel, amelyek reményeink szerint majd azt kévetéen
kerilnek sorra, akkor az egy egyszerUbb helyzet lenne. Mint mondottam az
utépitések, azoktol a mostanaban atadott néhany 100 méter aszfalt utaktol
eltekintve gyakorlatilag lealltak.

Koszorusné Toth Katalin: Dombovari képviselétarsammal egyttt
gondolkodva mondanam el, hogyha az 1-es szamu valasztokoérzetnél nézem
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az utaknak a permetezett Utjavitasi programban szereplé utcakat, akkor
ezek kozil egy utca sem képez f6 tutvonalat, illetve hasznalat soran
nagyforgalmat, tehat ilyen szempontbol nem tudom, hogy a tébbi kérzetben
ez, hogy van, de az Osszeallitas soran ez azért, ahogy alpolgarmester ur
elmondta, nagy mértékben figyelembe lett véve. En ilyen szempontbél ezt a
logikat kovetve kdszondém is, hogy erre odafigyeltek. Ezeket az utcakat talan
azokon kivil, akik ott lakjak szinte atmend-forgalomnak nem is nagyon
hasznaljak. Természetesen én csak az én valasztokorzetemrdl tudok beszélni,
mert azt ismerem.

Kiss Lajos: Dr. Dombodvari Csaba kérdezte, hogy miért kell tablakat tenni.
Ezek az utak masfél-két év alatt gy néznek ki, mintha aszfalt utak
lennének. Ha a gépkocsivezeté, amikor megy, és azt latja, hogy szilard
burkolat van, akkor a jobb kézszabaly érvényes. Ennek koévetkeztében
minden tovabbi nélkul belehajt a keresztezédésbe, komoly problémat
okozhat. O nem tudja, hogy ez egy ilyen ut, amit ilyen technolégiaval
csinaltunk. A kitablazas mindenképp fontos. Azt is vizsgaljuk, hogy atmend-
forgalom, tilos tablak elhelyezheték-e ezeknél az utcaknal. A program
Osszeallitasanal sajnalom, hogy térképszelvényt nem osztottam ki. Olyan
modszert alkalmaztunk, hogy viszonylag egymashoz kozeli utcakban
készitjuk el ezt a burkolatot. Ami indukal atmené-forgalmat, az vélhetéen
megoszlik tobb utca k6zo6tt, hogyha valéjaban indukal. El kell mondanom
azt, hogyha ezt a technologiat alkalmazzuk és egy normalis tutépités lesz, ezt
fél fogja szedni a gép, és el fogja vinni valahova. Nagyon sajnalom, hogy
Podani Sandor képvisel6 ur nem ismeri a csatornaépitési programot, ha
senki nem valtoztatta még meg Rakoskerten egyetlen olyan tertlet van, ahol
a terepviszonyok olyanok, hogy gravitaciosan nem lehet megoldani a tertlet
csatornazasat. Mindenképpen atemelét kell épiteni és azon a teruleten,
Budapest tertiletén nincs olyan ingatlan, ahova el lehetne helyezni az
atemelé szivattyut. Két megoldas létezik. Egyik, Ecser Onkormanyzatatol kell
vasarolni egy teruletet, ahova elrakjuk az atemelé szivattyut, vagy pedig
nyomott rendszert épitiink - a nyomott rendszerrél nem akarok most
el6adast tartani —, olcsobb, azonban a lakossagnak olyan vonatkozasban
terhet jelent, hogy minden ingatlannal az aknaba le kell rakni egy atemeld
szivattyut, aminek van valamilyen energiakoéltsége. Ebben az esetben
szamolgattunk, és ha ez a megoldas fog bejénni mert nem tudunk Ecsertdl
ingatlant vasarolni, akkor vélhetéen az S50 ezer forint csatornaépitési
hozzajarulast ezen a terileten nem vetjik ki és vallalni kell az
ingatlantulajdonosnak a sajat atemeld szivattyu — kis szivattyurol van szo,
kis energia fogyasztasrol — karbantartasat, tizemeltetését. Rakoskerten az
utépitési program nincs megvaltoztatva. Koérnyezetszennyezés. Nagyon
ortilok, hogy Podani Ur jar a Rakoskerti Polgari Kor eléadasaira, mert
hallottam, hogy pénteken Bukta ur, volt képvisel6 ur elmondta azt, hogy
ezelétt 10 évvel az egész kerliletet meg tudta volna igy csinaltatni, igy egy
perc alatt. Csak az volt a baj, hogy ez iszonyatosan kérnyezetszennyez6. Nem
tudom, hogy tisztaban van-e képviselé ur, meg Bukta ur, hogy az aszfalt ut
az bitumen. Homok, itt is bitumen, itt meg k6. Természetes, hogy a
koérnyezetre karos hatasa nem tébb, mint egy aszfaltutépitésnél.
Megnyugtatom képviselé urat, hogy nem fogjuk elszennyezni a kdérnyezetet.
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Azt hiszem, hogy eléggé vilagosan le van irva az eléterjesztésben, hogy hol és
miért nem épitlink utat. De ha képvisel6 ur jarja a sajat teruletét, akkor
egészen biztosan latja, hogy a csatornaépités utan milyen az uthelyreallitas.
Javaslom mindenkinek, aki erre kivancsi, hogy a Jokai utcat nézze meg
Rakoshegyen, mert ott mar masfél éve épult ezzel a technologiaval az
uthelyreallitas, és ugy néz ki, mintha aszfaltiton jarnanak. Nem mondom
egy percig sem, hogy nem fog kikatyusodni. Biztos ki fog katytsodni ez is.
Hajer képviselé asszonynak biztos elkertilte a figyelmét, tébbszor volt sz6 az
utobbi idében a Szabadsag sugarutrol. Ha minden igaz, most mar el kellett
kezdeni a Szabadsag sugarut felgjitasat, ugyhogy nem értem a kérdésedet.
Csinaljuk a Péceli ut és a Patak kozotti szakaszt. A 3 méter 60 helyett, 6
méter széles utat csinalunk. Meg is jelent sajtoban is, mindenhol el is
mondtam, hogy fakat is fogunk kivagni, mert a 3 méter 60-as ut szélesitése
csak abban az esetben lehetséges, ha fat vagunk ki, de azt is elmondtam,
hogy potolni fogjuk a fakat. A Baracska utcat pedig meg fogom nézni.

Kiss Lajos (sz6 szerinti):... ,Természetesen Mil6 képvisel6 urat nem akarom
meggy6zni. En mar régen letettem arrol, hogy én barmivel meggy6zzem. Ez
az elbterjesztés ez itt van. Lehet rola szavazni és el van intézve.”

Lazar Attila: egy masik iranybdl szeretném ezt a kérdést megkozeliteni.
El6szor is alpolgarmester urtol szeretném megkérdezni, hogy hogyan all az
Ep-17 Kft. tigye. Par honappal ezelétt azt mondta, hogy megvizsgaljak az Ep-
17 Kft. muikoédését. Erre szeretnék most valaszt kapni. Ugyanis most az Ep-
17 Kft., ahogy az eléterjesztésben olvasom, hogy egy 200 milliés beruhazast
kapna ezzel az utépitéssel. Mostanaig vartam felszolalasommal, mert
gondoltam, hogy mivel az Ep-17 Kft. végezné a foldutjavitasi program
keretében a munkakat, a jelenlévé Ep-17 Kft. gazdasagi igazgatdja, Papp
Péterné, majd jelzi, hogy érintett ebben a kérdésben, és nem kivan a
szavazasban részt venni. Ez sajnos nem kévetkezett be. Igy t6le azért meg
szeretném azt is kérdezni, hogy az Ep-17 Kft. sajat maga el tudja-e végezni
ezt a munkat vagy ismét alvallalkozokkal végezteti? Illetve milyen aranyban
fogja alvallalkozokkal végeztetni ezt a munkat?

Dr. Hoffmann Attila, levezetd elndk: ha jol értettem, két kérdést tett fel
képviseld ur. Az egyiket Kiss Lajos alpolgarmester urnak, masikat Papp
Péternének. Kérném a valaszokat.

Kiss Lajos: az Ep-17 Kft. atvilagitasa megtértént. A Pénzligyi Bizottsag
elndke, szerénységem, és harom érintett a Lakas-17 Kft., az Ep-17 Kft. és a
Varosigazgatasi Iroda kapta meg a vizsgalati anyagot, amit mar
veéleményeztek. A vizsgalatot végzé ezen a héten kulféldén tartozkodik, ha
minden igaz j6vé héten, szerdan tartunk egy olyan értekezletet, amelyen a
harom érintett, a Pénzligyi Bizottsag elndke és szerénységem vesz részt.
Kialakitjuk a ko6zos allaspontot, megy a bizottsag elé, és utana a Képvisels-
testiilet elé. Nem mennék elére, de elkészilt a vizsgalat.

Papp Péterné (iigyrendi): szeretném jelezni, hogy sem a vitaban, sem a
szavazasban nem kivanok részt venni, érintettség miatt.
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Podani Sandor: természetesen ismerem a csatornazasi- és Utépitési tervet
Rakoskerten. En egy széval nem beszéltem sem Polgari Kérrél, sem Bukta
Mihalyrol, csak feltettem egy kérdést. Azt nem értem, hogy ez a két dolog,
hogy kertuilt bele. A masik dolog, amit szeretnék felvetni, hogy amennyiben
ebben az anyagban szerepelne az - mert nem szerepel, a hatarozati
javaslatban biztosan nem -, hogy a csatornaépitések utan az
uthelyreallitasokat ugyanezzel a technolégiaval kell ellatni, akkor én ezt
tudom tamogatni. De ebben ez nem szerepel.

Lazar Attila: Kiss Lajos alpolgarmester urnak szeretném azt a kérdést
feltenni, amit Papp Péternének feltettem, de mivel érintettségét jelezte, igy
nem fog ra valaszolni. El tudja-e végezni ezt a munkat az Ep-17 Kft. vagy
alvallalkozok bevonasaval fogja elvégezni, illetve milyen aranyban kivanja
alvallalkozok bevonasaval elvégezni?

Kiss Lajos: teljes kortien az Ep-17 Kft. végezné el. Természetesen a
bitumenpermet szoras az, amit nem tud elvégezni, mert ehhez egy olyan gép
kell, ami erre képes. Ez az egy lenne alvallalkozo6. A f6ldmunka, a kézuzalék-
terités és a finomké-ztizalék terités lenne az Ep-17 Kft. feladata, ami 85%-a
lenne a munkanak. Sajat kivitelezésben.

Milé Béla (iigyrendi, sz6 szerinti): ,Koszondm a szét Polgarmester Ur.
Inkabb személyes érintettség alapja, illetve személyemet érinté megjegyzés
miatt kértem szot. Azt remélem, hogy kelléen lenyugtattam magam. Azt
kérem polgarmester urtol, tekintettel arra, hogy itt a Testiileten annak a
megjegyzésnek, amit alpolgarmester ur tett, miszerint engem semmirél nem
tud meggy6ézni és igy tovabb... de pontosan vissza lehet hallgatni a
jegyzékonyvbdl. Itt a Testileten semmiféle elézménye nem volt. Azt
gondolom, hogy ez a megjegyzés nem ide tartozé volt. Amennyiben a
felszolalasomba persze tettem olyan megjegyzést, ami az ¢ vitakészségét
érintette volna, elnézést kérek. De kérem polgarmester urtél, hogy
hallgassuk vissza sz6 szerint, illetve a testiileti Uillés utan sz6 szerint azt,
hogy mit mondtam el, és amennyiben olyanfajta vélemény ebbe a dologban
nem volt, kérem, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg. K6szé6ném.”

Dr. Hoffmann Attila: k6sz6n6m, meg fogom tenni.

Alexa Gyorgy (iigyrendi): szeretnék javaslatot tenni a vita lezarasara.

Dr. Hoffamann Attila, levezetd elndk: szavazasra bocsatom az tgyrendi
javaslatot, melynek elfogadasahoz mindsitett tébbség sztikséges.

518/2004. (IX. 16.) Kt. hatarozat
A Képviselo-testiilet (Alexa Gyorgy javaslatara) agy dont, hogy az
eloterjesztés felett a vitat lezarja a hozzaszolasra jelentkezett
képviselok meghallgatasa utan.
(19 igen, 4 nem szavazat, 2 tartozkodas)
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Kovacs Istvan: gy gondolom, hogy a Fidesz frakcionak az allasfoglalasat
azért megkozelitéleg elmondta Dr. Domboévari Csaba képviselétarsam, a
Fidesz frakcio vezetdje. Kérném Polgarmester Urat, hogy ezeket a
problémakat, amik itt zajlanak frakciotilésen, vagy valahol rendezzék le. Ne
huzzuk egymas idejét.

Dr. Hoffmann Attila: egyébként Kovacs képviseld ur javaslataval én is egyet
értek.

Lazar Attila (iigyrendi): par perce elhangzott Papp Péternétél, hogy ezzel az
uggyel kapcsolatosan a szavazasban semmilyen moédon nem kivan részt
venni. Ehhez képest most egy igent nyomott. Ennek az okat szeretném
megkérdezni. Vagy részt vesz a szavazasban, vagy véletlentl szavazott, vagy
tévesen szavazott. Ezt azért jo lenne, ha elmondana, hogy mirél is van sz6
igazabol.

Dr. Hoffmann Attila, levezeté elndk: most nem az el6terjesztésrol
szavaztunk képviselé ur, hanem egy tgyrendi kérdésben, a vita zarasarol.
Erre nem vonatkozik az érintettség.

Lazar Attila: de az el6terjesztéssel kapcsolatos vita lezarasarél szavaztunk.

Dr. Hoffmann Attila, levezeté elndk: jegyz6 ur jogi szakvéleménye alapjan
ez Ugyrendi szavazas volt. En elfogadom az 6 bdlcs tanacsat.

Alexa Gyor igyrendi): ez legalabb annyira lesz ugyrendi, mint
amennyiben Lazar Attila ugyrendi tipusu hozzaszolasai ugyrendiek.
Szeretnék valamit tisztazni. Az Ep-17 Kft. sem nem képvisel6 asszony
tulajdona, ebbdl a megrendelésbdl képviselé asszony koézvetlentil nem
profital, és az, amit Lazar képviseld ur itt megprobal eléadni, az mar egyéb
irant egy masik képvisel6 uldoztetésének a hatarat surolja. Szeretném
visszautasitani ezt. Ebben az esetben képviselé asszony vallalta, hogy
érintett ebben a dologban, de ez nem az Ep-17 Kft. teljesitményének
elfogadasa, nem prémium feladatok kittizése. Ez egy gydkeresen mas téma.
Ebben a dologban, jogi értelemben képviseld asszony nem lett volna érintett.
Kérem képvisel6 urat, koncentraljon inkabb képvisel6i munkajara és ne
foglalkozzon azzal, hogy egy masik képviselétarsanak a munkajat és életét
megnehezitse.

Lazar Attila (iigyrendi): mivel par kedves sz6 elhangzott Alexa képviselé ur
szajabol, itt szeretnék erre reagalni. Az egyik, hogy nem profital az Ep-17 Kft.
gazdasagi igazgatoéja az Ep-17 Kft-nek a munkajabél, illetve a hasznabél.
Képviselétarsam, azt gondolom, hogy ezt nem mondja komolyan. A masik
pedig, hogy a személyeskedést mell6zziik, ugyanugy, ahogy én probalom
mellézni. Vannak olyan kérdések, amikor sajnos muszaj megszolalnom. Ez a
kérdés, vagy ez az Uigy pontosan olyan volt.

Dr. Hoffmann Attila, levezetd elnok: abban egyetértek Alexa Gyorgy
képviselétarsammal, hogy ezek az ugyrendi felszolalasok az SZMSZ-tink
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szerint nem kimondottan voltak ugyrendiek, ennek ellenére megadtam a
szot.

Dr. Hoffmann Attila: tajékoztatasul elmondom, féleg Dr. Domboévari Csaba
képviselétarsamnak valaszolva, hogy oktoberben lesziink félidében a
ciklusban. At fogjuk tekinteni azt a vallalasi teljesitményt, amit annak
idején, amikor kezdtiink, magunk elé ttzttiink. Ebbdl nyilvan lesz olyan, amit
tudunk teljesiteni, nyilvan lesz olyan, amit objektiv okok miatt, hiszen nem
azt vallaltuk, hogy az o6nkormanyzat sajat erejébél mindent megvalosit,
hanem bizonyos feltételrendszerekre szamitottunk, és amikor ezzel a
munkaval kész lesziink a tisztelt képvisel6tarsaimnak egy 6szinte, és egy
nyilt eléterjesztésben el fogjuk mondani, hogy erre van lehetéség és erre meg
nincsen. Ehhez viszont az kell, hogy ezt a munkat el tudjuk végezni.

Dr. Hoffmann Attila: van egy kiegészit6 inditvanya Kiss Lajos
alpolgarmester urnak, ami ugy szol, hogy a 17-es valaszto kertlet kiegészul
Teréz utca, Heltai tér, Liszt Ferenc utca kozotti 120 méteres szakasszal, ezt

befogadtam.

Dr. Hoffmann Attila, levezetd elnék: tovabbi hozzaszoélas hianyaban a vitat
lezarom. Ismertetem és szavazasra bocsatom a hatarozati javaslatot a
befogadott kiegészité inditvannyal egyttt, melynek elfogadasahoz mindésitett
tobbség sztikséges.

519/2004. (IX. 16.) Kt. hatarozat
1. Budapest Févaros XVII. keriillet Onkormanyzatanak Képvisels-
testiilet Gigy dont, hogy a hatarozat mellékletét képezo tablazatos
kimutatas szerint 2004-2005. évben a foldutakat permetezett
zuzottkovel latja el.

2. A Képviselo-testiilet gy dont, hogy a foldutjavitas miiszaki
ellenérzési tevékenységével a LAKAS-17 Vagyonkezelé Kft-t bizza
meg a netté kivitelezési koltség utan szamolt 2% + AFA dijazas
ellenében.

3. a) A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az 1. és 2. pontban
foglalt dontés végrehajtasa érdekében a megvalositasi koltségekre
a 2004. évben 100.000 EFt-ot biztosit az ,utépitések palyazati
onrésze” 288.688 EFt osszegl eldiranyzat terhére.

3. b) A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy az 1. és 2. pontban
foglalt dontés végrehajtasa érdekében a megvalositasi koltségekre
a 2005. évben 100.000 EFt Osszegben eld6zetes kotelezettséget
vallal.

4. Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjék a koltségvetési
rendelet modositasara vonatkozo rendelettervezet 3.a) pontban
foglalt dontésnek megfelelo elokészitésérol, s terjessze azt a
Képviselo-testiilet elé.



15/15

Felelos: Dr. Hoffmann Attila polgarmester

Hatarido: azonnal, a 2004. évi iitemhez sziikséges fedezet
biztositasara: a Képviselo-testiilet oktoberi rendes iilése, a 2005.
évi iitemhez sziikséges fedezet biztositasara: a 2005. évi
koltségvetés elfogadasanak idépontja, Ep-17 Kft., Lakas-17 Kft.
ligyvezetoinek értesitésére: a dontést koveto 5 napon beliil

(19 igen szavazat, 5 tartozkodas)

Dr. Hoffmann Attila, levezetd elnok: az tilést 15 6ra 5 perckor bezarom.

K.m.f.

Dr. Nagy Istvan Dr. Hoffmann Attila
jegyzé polgarmester



